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왜냐
하면

이다.

때문이다.

나에게 연구윤리란?



생각해 보기 ( 1 )



생각해 보기 ( 2 )

출처: Chosun.com, 2020. 1. 8)



생각해 보기 ( 3 )
“99$(11만원 정도) 내면 영어 학술지 논문이 게재된다. 가짜 학술지 유혹에
빠진 교수들”  -중앙 Sunday, 2018. 9. 8. https://news.joins.com/article/22952877



논 문 수 상 위 : 인 도 ( 9 . 1 % ) ,  한 국 ( 7 . 3 % ) , 중 국 ( 4 . 6 6 % ) ,  
러 시 아 ( 4 . 0 4 % ) ,  이 탈 리 아 ( 3 . 9 3 % ) ,  스 페 인 ( 3 . 1 8 % )

헤럴드 경제(2020. 9. 11)



연구활동의 스펙트럼과
연구윤리의 쟁점
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연구부정행위 발생 원인

연구진실성(Research Integrity) 위반
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연구자의 책임과 관련한 법령



연구자의 책임 : 연구자의 책임과 역할

① 연구자는 이 법의 목적을 달성하기 위하여 다음 각 호
의 사항을
성실히 이행하여야 한다.

② 연구개발과제를 총괄하는 연구자(이하
"연구책임자"라 한다)는 그 연구개발에
참여하는 연구자가
연구개발 활동에 전념할 수 있도록 배려
하여야 한다.

1. 자율과 책임을 바탕으로 성실하게 국가연구개발활동을 수행할 것

2. 국가연구개발활동을 수행할 때 도전적으로 자신의 능력과
창의력을
발휘하되, 그 경제적ㆍ사회적 영향을 고려할 것

3. 연구윤리를 준수하고 진실하고 투명하게 국가연구개발활동을
수행할 것

국가연구개발혁신법제7조



연구자의 책임 : 연구개발과제의 성실 수행

①관계중앙행정기관의장은연구자와연구개발기관의
성실한연구개발과제수행을위하여연구자또는연구개발기
관이
동시에수행할수있는연구개발과제수를제한할수있다.

②연구개발과제에참여하는연구자는연구노트를작성하고관
리하여야한다. 연구개발과제수행

과정과
연구개발성과를기록한
자료

국가연구개발혁신법제35조



연구부정행위 : 국가연구개발사업관련부정행위의
금지

①올바른연구윤리확보를위하여연구자및연구개발기관은
국가연구개발활동을수행하는경우다음각호의국가연구개
발사업관련
부정행위(이하 "부정행위"라한다)를하여서는아니된다.연구개발자료 또는 연구개발성과를 위조ㆍ변조ㆍ표절하거나

저자를 부당하게 표시하는 행위1

제13조제3항에 따른 연구개발비의 사용용도와
제13조제4항에 따른 연구개발비 사용 기준을 위반한 행위2

제16조제1항부터 제3항까지의 규정을 위반하여 연구개발성과를
소유하거나 제3자에게 소유하게 한 행위3

국가연구개발혁신법제31조



연구부정행위 : 국가연구개발사업관련부정행위의
금지

①올바른연구윤리확보를위하여연구자및연구개발기관은
국가연구개발활동을수행하는경우다음각호의국가연구개
발사업관련
부정행위(이하 "부정행위"라한다)를하여서는아니된다.

제21조제1항에 따른 보안대책을 위반하거나 제21조제2항에 따
라 보안
과제로 분류된 연구개발과제의 보안사항을 누설하거나 유출하는
행위

4

거짓이나 그 밖의 부정한 방법으로 연구개발과제를 신청하거나
이를 수행하는 행위5

그 밖에 국가연구개발활동의 건전성을 저해하는 행위로서
대통령령으로 정하는 행위6

국가연구개발혁신법제31조



국가연구개발혁신법(2020. 6. 9 제정, 2021. 1. 1. 시행)
출처: 한겨레, 2020. 9. 14, 
http://www.hani.co.kr/arti/area/chungcheong/962121.html



국가연구개발혁신법 시행령 : 부정행위(제51조)

①법제31조제1항제6호에서 “대통령령으로정하는행위”란
다음각호의행위를말한다

부정행위 제보자에 대한 신변상의 불이익 조치, 위협ㆍ협박 등
법 제31조제2항에 따른 검증 및 법 제31조제3항에 따른 조사의
공정성 및 객관성을 해치는 행위

1

「생명윤리 및 안전에 관한 법률」 제64조부터 제68조까지에
규정된 죄를 범하는 행위

2

「연구실 안전 환경 조성에 관한 법률」 제22조 또는 제23조에
규정된 죄를 범하는 행위

3



국가연구개발혁신법 시행령 : 부정행위(제51조)

②법제31조제1항에따른부정행위의세부기준은다음각호
와같다. 
위조

변조

표절
부당
한

저자
표시

「연구실 안전 환경 조성에 관한 법률」 제22조 또는 제23조에
규정된 죄를 범하는 행위

연구시설·장비, 연구재료 및 연구개발과정을 인위적으로 조작하거나
연구개발 자료 또는 연구개발성과를 임의로 변형ㆍ추가ㆍ삭제함으
로써
연구개발 수행의 내용 또는 결과를 왜곡하는 행위
일반적 지식이 아닌 연구자 자신 또는 다른 사람의 연구개발 자료 또는
연구개발성과를 적절한 출처표시 없이 연구자 자신의 연구개발 자료
또는 연구개발성과에 사용하는 행위

연구개발 수행의 내용 또는 결과에 대하여 공헌 또는 기여를 한 사
람에게
정당한 사유 없이 저자 자격을 부여하지 않거나 공헌 또는 기여를
하지
않은 사람에게 정당한 사유 없이 저자 자격을 부여하는 행위



연구자의 책임과 관련한 법령



연구자의 역할과 책임(제5조)

1. 연구대상자의 인격 존중 및 공정한 대우

2. 연구대상자의 개인 정보 및 사생활의 보호

3. 사실에 기초한 정직하고 투명한 연구의 진행

4. 전문 지식을 사회에 환원할 경우
전문가로서 학문적 양심 견지

5. 새로운 학술적 결과를 공표하여 학문의 발전에 기여

연구자는
연구의 자유에 기초

하여 자율적으로
연구를 수행하되, 

다음 각 호의 사항을
준수하여야 한다.

“

”



연구자의 역할과 책임(제5조)

연구자는
연구의 자유에 기초

하여 자율적으로
연구를 수행하되, 

다음 각 호의 사항을
준수하여야 한다.

“

”
8. 연구비 지원기관의 이해관계에 영향을 받지 않고, 

연구결과물에 연구와 관련된 모든 이해관계 명시

6. 자신 및 타인의 저작물 활용 시 적절한 방법으로
출처를 밝히는 등 선행 연구자의 업적 인정·존중

7. 연구계약의 체결, 연구비의 수주 및 집행 과정의
윤리적 책임 견지

9. 연구결과물을 발표할 경우, 연구자의 소속, 
직위(저자 정보)를 정확하게 밝혀 연구의 신뢰성 제고

10. 지속적인 연구윤리교육의 참여



연구부정행위의 범위(제12조)

연구부정행위는 연구개발 과제의 제안, 수행, 결과 보고
및 발표 등에서 이루어진 다음 각 호를 말한다. 

1. 위조

2. 변조

4. 부당한 저자표시

5. 부당한 중복게재

3.표절
6. 연구부정행위에 대한

조사 방해 행위

7. 그 밖에 각 학문분야에서 통상적으로 용인되는
범위를 심각하게 벗어나는 행위



최근 5년간연구부정행위유형별판정건수

교육부, 한국연구재단, 2019 대학 연구윤리 실태조사 보고서(2020. 6)



연구수행 단계별
연구자의 책임



연구 기획 단계에서의 연구자의 책임

출처: 이인재, “책임있는 연구수행에서 연구자의 역할“, 생명, 윤리와 정책, 제4권
제1호, 2020, pp. 16-17.
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연구 수행 단계에서의 연구자의 책임

출처: 이인재, “책임있는 연구수행에서 연구자의 역할“, 생명, 윤리와 정책, 제4권
제1호, 2020, pp. 18-20.

데이터 획득의

정직성: 위조, 변

조, 편견 금지

연구노트의 기록

과 관리

(정확, 분실 및

훼손 방지

데이터의 해석

및 분석

(의도적인 조작, 

과장, 축소, 왜곡

금지)

개인정보 수집

및 이용에 있어

자발적 동의 획

득, 보호 및 비밀

유지



연구부정행위 사례(위조)



연구부정행위 사례 (변조 )



연구결과의 발표 및 유지 단계에서의
연구자의 책임

출처: 이인재, “책임있는 연구수행에서 연구자의 역할“, 생명, 윤리와 정책, 제4권
제1호, 2020, pp. 20-22.

출판윤리(publication 

ethics)에 대한 올바른

이해와 실천



출판윤리(publication ethics)란?

를 받아 알리고 널리 하기 위해

논문 작성, 학술 세미나 발표, 논문 및 단행본 출판, 

동료 심사 등에서 지켜야 할

과 관련하여

와 가 공통적으로 관심을 갖고 있는

연구윤리의 핵심적 영역 중 하나!

객관적인 사실에 입각하여
정직하게 보고해야할 책임



출판윤리의 주체와 지향 가치

출판

생태계

저자

(author)

출판사

(publisher)

동료 심사자

(peer reviewer)

편집인

(editor)

진실성

(Integrity)

투명성

(Transparency)

신뢰

(Trust)



출판윤리 핵심 주체별 책임

연구자

(저자)

출판사

(편집인)

동료심사자

✓ 데이터 위조/변조 금지
✓ 표절 금지
✓ 중복게재, 동시투고 금지
✓ 부당한 저자표시 금지
✓ 저작권 침해 금지
✓ 이해상충 회피

✓ 공정하고 객관적인 논문
심사

✓ 성실하고 책임있는 심사
✓ 심사에 관한 비밀보호
✓ 심사 기간 엄수
✓ 이해상충 회피

✓ 공정한 동료심사자 배정
✓ 투고자에 대한 부당한

영향력 행사 금지
✓ 지위나 권한의 남용 금지
✓ 바람직한 출판윤리

가이드라인 활용







“표절” 유형, 어떻게 예방할 것인가?



[출처: 중앙일보] 

https://news.joins.com/article/23894122

대학원생에논문대필시킨현직검사, 
1심서징역 8개월·집유 2년



[자료 출처] 이인재(2017), 중복게재의유형과검증의 실제, 충남대경영대학원연구윤리 특강.



허용 또는 허용되지 않는 중복게재

[자료 출처] 이인재(2017), 중복게재의유형과검증의 실제, 충남대경영대학원연구윤리 특강.

용어 출처표시
부당이득

(double count 등)
비고

이차출판
(secondary publication)

O X 허용

중복게재
(redundant publication)

O O

금지
X X

부당한중복게재
(duplicate publication)

X O



허용 또는 허용되지 않는 중복게재

[자료 출처] 이인재(2017), 중복게재의유형과검증의 실제, 충남대경영대학원연구윤리 특강.

용어 출처표시
부당이득

(double count 등)
비고

이차출판
(secondary publication)

O X 허용

중복게재
(redundant publication)

O O

금지
X X

부당한중복게재
(duplicate publication)

X O



허용 또는 허용되지 않는 중복게재

[자료 출처] 이인재(2017), 중복게재의유형과검증의 실제, 충남대경영대학원연구윤리 특강.

용어 출처표시
부당이득

(double count 등)
비고

이차출판
(secondary publication)

O X 허용

중복게재
(redundant publication)

O O

금지
X X

부당한중복게재
(duplicate publication)

X O



연구에서 저자(author)가
된다는 것의 의미

-연구업적 인정받음
–연구자로서의

신뢰와 명예 획득
(승진, 연구비 수주, 
지적 재산권 확보

등) 

해당 연구 내용에
대하여 책임을 짐
(연구의 진실성 확보, 
연구부정행위 예방)



누가 저자가 되어야 하는가?

❖윤정: 분자생물학과 학과장(학과장은 그 학과에서

나오는 모든 논문에 이름을 올려야 하니까)

❖미선:연구를 위한 재료 또는 장비를 제공한 동료

❖동석: 연구의 개념화, 연구 수행, 논문 작성 및 최종

승인에 참여

❖지연: 해당 연구 분야에서 유명한 연구자(논문의 게재

및 승인의 가능성을 높일 수 있으므로)

❖정원: 논문의 영어 교정 및 감수를 도와 줌



교수의 미성년 자녀나 미성년자는
연구에 참여할 수 없는가?

Source: https://www.cre.or.kr/cardnews/?wr_id=1389483 

공정한
업적
배분



저자가 될 수 없는 미성년자의 연구 활동

• 연구에 참여는 하였으나 실질적으로 수행한 업무가 학문적으로

중요한 데이터의 수집 및 분석이 아니고 단순히 실험 보조 역할

• 핵심적인 데이터 획득에 기여를 하지 못했으며, 획득한 데이터

를 연구노트에 기록 또는 다른 관련 증거를 제시하지 못함

– 미성년자 수준에서 연구설계, 데이터 획득, 분석이 가능한지

– 부모나 성인 연구자의 도움이 어느정도 인지

• 이미 잘 확립된 방법론을 따라 시료 처리의 단순 보조업무나 반

복적인 단순 측정 수행(해당 연구의 중요한 요소에서의 실질적 기여가 아닌

통상적인 연구과정에서의 단순활동으로 acknowledgement에 표기될 정도)

• 영어 표현에 대한 교정이나 단순 오/탈자에 대한 윤문



미성년자의 저자 관련 쟁점

• 연구 과정 및 결과에서의 공정한 업적 배분(fair credit)

• 연구윤리의 이슈와 이해충돌(conflict of interest)의 중첩

Example: Your son is a brilliant high school student who is keenly inte

rested in environmental issues. You realize that he could easily perfor

m fact checking for your EPA work product, thereby gaining some expe

rience and possible authorship. Is this a problem?

Answer: Yes, because you have a “covered” relationship with your son

under the impartiality standards, and cannot work with him in your EP

A capacity unless you first receive clearance from your Deputy Ethics

Official.

- U.S. Environmental Protection Agency (2016), “Best practices for designing authorship” 



부당한 저자표기의 유형

⚫중요한 지적 기여가 없는 자를 저자에 포함하는 경우

✓강요 저자(Coercive Authorship)

✓명예 저자(Honorary Authorship): 손님저자(Guest author), 

선물저자(Gift author), Honorary author(명예저자) 등

✓상호지원저자(Mutual Support Authorship)

✓중복저자(Duplication Authorship)

⚫ 중요한 지적 기여가 있는 자를 저자에서 빠뜨린 경우

✓유령 저자(Ghost Authorship)

✓저자됨의 거부(Denial of Authorship): 표절의 한 유형



❖저자란

➢ 해당 연구에 실질적인 (학술적) 기여를 하고, 연구진실성에

대한 책임을 지며, 연구진 간에 저자로 표기되는 것에 대한

협의가 이루어진 개인

❖저자 표기 공통 기준

- 기여: 연구의 기획 및 설계, 데이터 수집 및 분석, 연구보고서

집필 등 해당 연구에 실질적 지적 기여(substantial intellectual 

contribution)를 한 자

- 책임: 자신이 수행한 연구에 대한 책임을 지는 것에 동의한 자

- 협의: 연구진 간에 저자로 표기되는 것에 대한 협의가 이루어

연구보고서 저자표기 공통기준



❖저자 등 표기 방법

- 저자는연구보고서표지에성명만기재

- 연구진은연구보고서내지에저자를포함하여연구책임자, 공동연구원, 연구보조

원등역할을구분하여기재

- 기타기여자는자문, 감리등역할을구분하여기재하거나감사의글에기재

❖연구기관별 저자 표기 기준 제정

-각연구기관에서는 ‘연구보고서저자표기공통기준’을 참고하여연구기관별저자표

기기준제정

-기여와책임및협의에대한세부기준은학문분야별, 연구기관별로다를수있으므로

각연구기관에서는직위, 직책, 나이, 성별등에상관없이공정하고투명하게저자를

결정할수있는기준제정

-저자결정의절차는연구진간의협의를바탕으로연구사업심의기구등을통해결정

* 저자변경또는저자표기에대해다툼이있는경우연구사업심의기구등을통해결정

연구보고서 저자표기 공통기준



저자 등 표기 방법 (예시)



특수이해관계자의 연구 참여

• 특수관계인: 19세 이하의 미성년자, 배우자, 자녀 등 4촌 이내의

가족)

• 연구 시작 전: 특수관계인과 공동 연구, 전문성 활용 및 논문 발

표 시, 이해충돌 관련 내용을 소속기관 및 공동 연구자들에게 정

직하게 밝히고 관리

• 연구 수행 중: 특수관계인이 해당 연구과제에서 얻은 정보와 데

이터, 노하우 등을 체계적으로 연구노트에 기록, 보관

• 논문 발표: 소속 기관과 해당 학술 단체에 관련 사실을 사전에

알림



부실학술활동
❖ 연구자를 현혹하여 동료심사(peer review)없이 논문을 출판해 주거나(부실

학술지), 현장의 동료심사나 발표없이 논문을 받아주는(부실 학술대회) 행위

✓ 정상적 교정이나 윤문없이 불량 출판

✓ 좌장, 청중없이 허술한 행사 운영



출처: 부실학술활동의 주요 특징과 예방 대책(NRF ISSUE REPORT, 2019. 1)



출처: 부실학술활동의 주요 특징과 예방 대책(NRF ISSUE REPORT, 2019. 1)



논문 철회 ( r e t r a c t i o n )



출처: 2002년부터 2020년 6월 30일까지 Retraction Watch에 “Korea”로 검색하여 얻은 데이터 595개 분석

한국 저자의 논문 철회



한국 저자의 논문 철회 원인

출처: 2002년부터 2020년 6월 30일까지 Retraction Watch에 “Korea”로 검색하여 얻은 데이터 595개 분석



국내 논문의 부실위험 저널 투고 변화
(2013-2019 SCOPUS DB)

https://safe.koar.kr/

출처: 한국연구재단, 한국 학자의 Beall 리스트 저널 논문 게재 추이 분석 비교(2020. 6)



부실 학술지와 부실학술지 투고자

출처: 부실학술활동의 주요 특징과 예방 대책(NRF ISSUE REPORT, 2019. 1)



출처: 부실학술활동의 주요 특징과 예방 대책(NRF ISSUE REPORT, 2019. 1)
국가과학기술연구회(NST), 출연(연)연구자를 위한 부실학술활동 특징과 예방대책, 2019. 4



출처: 부실학술활동의 주요 특징과 예방 대책(NRF ISSUE REPORT, 2019. 1)
국가과학기술연구회(NST), 출연(연)연구자를 위한 부실학술활동 특징과 예방대책, 2019. 4



부실학술지 점검 체크 리스트

출처: 출연(연) 연구자를 위한 부실학술활동 특징과 예방 대책(NST, 2019. 4)



부실학회 점검 체크 리스트

출처: 출연(연) 연구자를 위한 부실학술활동 특징과 예방 대책(NST, 2019. 4)



부실학술지 체크 사이트 ( 2 )

https://thinkchecksubmit.org/

https://thinkcheckattend.org/



건전학술활동 지원 시스템(SAFE)

https://safe.koar.kr/



결론: 
연구윤리확립을 위한 연구자의 책임



비의도적인 오류

바람직한 연구수행을 위한 연구자의 책임

1 2

데이터의 위조(날조), 변조, 표절 등의

의도적인 연구부정행위 금지

“연구 수행 전 과정에서

정직하고 충실한 연구를 수행하였는가?”

에 대해 끊임없이 묻고 반성

무능력 부주의 자기 기만

개입되지 않도록 노력

“연구의 전 과정에서 충분한 주의를

기울여 정확한 연구를 수행하였는가?”

에 대해 철저히 확인해야 함



요약: 책임있는 연구수행을 위한 연구자의 책임

• 과학적으로 타당한 연구 설계, 정확하고 완성된 연구 결과 제시

• 위조(Fabrication), 변조(Falsification), 표절(Plagiarism) 금지

• 중복게재(이중게재), 논문 쪼개기(fragmentary publications) 금지

• 적절한 인용(citations)과 명확한 출처 표기

• 통계적 방법들에 대해 정확하게 기술

• 특수 관계의 연구에 대해 이해상충 공개 및 관리

• 부실학술지 논문 게재 및 부실학술 행사 참여 금지

• 연구 참여 대상자에 대한 보호, 안전 확보, 비밀보장 등

• 연구에 실질적으로 기여한 사람에게 정당한 공로를 부여(credit)(올

바른 저자표시)

출처: 이인재(2015). 연구윤리의 이해와 실천



https://www.cre.or.kr/



① ② ③

④ ⑤

*카카오톡 계정으로도 이용하실 수 있습니다.

회원가입안내

연구윤리정보센터



연구자에게 연구윤리는 무엇일까?

[출처]  ORI, Introduction to the Responsible Conduct of Research

안전띠
미착용

과속

신호위반

올바른
운전습관 교통 규칙

준수

-연구활동의 GPS

-연구자를 구속하

는 것이 아니라 오

히려 자유롭고 책

임있는 연구활동

을 보장



“데이터 조작” 이슈, 어떻게 대응할 것인가?

❖데이터의 조작의 개념 정의와 대표적인 유형의
예시

❖위조:
❖변조:
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